REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA Poznan, 24-07-2025

w Poznaniu

WPP-1.410.106.2025.MG.2

Burmistrz Ujscia
Plac Wiosny Ludow 2
64-850 Ujscie

Dotyczy: zaopiniowania projektu planu ogélnego gminy Ujscie wraz z prognozg oddziatywania
na srodowisko.

Na podstawie art. 54 ust. 1, w zwigzku z art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1112, z pdzn. zm.), zwanej dalej ustawg 0o$

opiniuje
projekt planu ogodlnego gminy Ujscie wraz z prognozg oddziatywania na $rodowisko,
Z nastepujgcymi uwagami:

1. Dla obszaru specjalnej ochrony ptakéw Puszcza nad Gwdg PLB300012 obowigzuje plan
zadan ochronnych ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z dnia
21 kwietnia 2015 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Puszcza nad Gwdg PLB300012, zmieniony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Szczecinie z dnia 9 czerwca 2017 r. zmieniajgcym zarzgdzenie w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Puszcza nad Gwdg PLB300012 (Dz. Urz.
Woj. Wielkopolskiego z 2015 r. poz. 2773; zm.: z 2017 r. poz. 4387). Tereny objete projektem
planu ogolnego na ww. obszarze Natura 2000 obejmujg gtownie rozlegte tereny lesne. Na
podstawie dokumentacji do planu zadan ochronnych ustalono, ze na terenie objetym
projektem planu stwierdzono wystepowanie lerki oraz dzieciota czarnego, gatunkow
bedacych przedmiotami ochrony obszaru Natura 2000 Puszcza nad Gwdg PLB300012. Na
terenach objetych projektem planu ogdinego na obszarze Natura 2000 Puszcza nad Gwda
PLB300012 ustalono strefe otwartg (30S0O), dla ktérej ustalono dodatkowe profile: teren
elektrowni stonecznej i teren zieleni urzgdzonej. Nalezy podkreslic iz w planie zadan
ochronnych wyraznie wskazano, iz zagrozenie stanowi zabudowa rozproszona wszelkiego
typu (produkcja, osadnictwo, rekreacja), ktéra niewtasciwie planowana skutkuje zmianami
w krajobrazie oraz utratg siedlisk. Teren, na ktérym planowana jest zabudowa nie stanowi
czesci zwartej jednostki osadniczej oraz obejmuje gtéwnie rozlegte tereny lesne. Realizacja
ustalen dodatkowego profilu funkcjonalnego na terenie ww. strefy otwartej moze
doprowadzi¢ do zwigkszenia antropopresji, co z kolei z duzym prawdopodobiernstwem
spowoduje obnizenie jakosci siedlisk oraz zerowisk ww. gatunkéw. Kierujgc sie zasadg
przezornosci stwierdzono, ze realizacja ustalen projektu planu ogélnego moze stanowié
naruszenie art. 33 ust. 1 ustawy zdnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
stanowigcego, iz na ww. obszarze zabrania sie, z zastrzezeniem art. 34, podejmowania
dziatan mogacych, osobno lub w pofgczeniu z innymi dziataniami, znaczgco negatywnie
oddziatywaé na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szczegdlnosci: pogorszy¢ stan
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siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000, lub wptyng¢é negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony
zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub pogorszy¢ integralnosé obszaru Natura 2000 lub
jego powigzania z innymi obszarami. Zgodnie z art. 55 ust. 2 ustawy 00s$ projekt, o ktérym
mowa w art. 46 i art. 47 ust. 1, nie moze zostac¢ przyjety, o ile nie zachodzg przestanki,
o ktérych mowa w_art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, jezeli
ze strategicznej oceny oddziatywania na $rodowisko wynika, Ze moze on znaczgco
negatywnie oddziatywaé na obszar Natura 2000.

. Dla obszaru Natura 2000 Nadnoteckie £egi PLB300003 ustanowiono plan zadan ochronnych
zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 20 czerwca
2017 r. w sprawie ustanowienia planu zadah ochronnych dla obszaru Natura 2000
Nadnoteckie tegi PLB300003 (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2017 r. poz. 4760). W planie
zadan ochronnych zidentyfikowano nastepujgce istniejgce zagrozenia dla przedmiotow
ochrony obszaru Natura 2000: utrata zerowisk w wyniku: konserwacji rowéw melioracyjnych
przyspieszajgcych odptyw wody z doliny, zasypywania starorzeczy i zagtebien terenu
okresowo zalewanych wodg; zmniejszenie powierzchni siedlisk w wyniku lokalizowania
w dolinie Noteci nowych plantacji wierzby energetycznej; ptoszenie ptakéw w wyniku
polowan w czasie gromadzenia sie ptakow na noclegowiskach; prace agrotechniczne
(wtdkowanie, koszenie tgk) prowadzone w okresie od 15 maja do 30 czerwca oraz koszenie
tak metodg od peryferii do srodka; utrata zerowisk w wyniku zmian sposobu uzytkowania
gruntéw oraz zmiana uzytkow zielonych na grunty orne lub lasy; ptoszenie ptakow w wyniku
presji wedkarskiej na starorzeczach i torfiankach; drapieznictwem wrony siwej, kruka, lisa,
dzika i norki amerykanskiej; utrata lub pogorszenie siedlisk legowych w wyniku: zmiany tgk
na grunty orne, zasypywania starorzeczy i zagtebien terenu okresowo zalewanych woda,
konserwacji rowéw melioracyjnych przyspieszajgcych odptyw wody z doliny; ptoszenie
ptakébw w wyniku presji wedkarskiej zwigzane z wykorzystywaniem tgk i drég gruntowych
jako miejsca dojazdu do starorzeczy i Noteci; utrata Zerowisk w wyniku: zwiekszenia areatu
upraw rolniczych, pogorszenia bazy pokarmowej na skutek intensyfikacji produkcji; $mierc
lub uraz w wyniku kolizji z napowietrznymi liniami elektrycznymi i telefonicznymi; smier¢
pisklgt w wyniku zaplatania w przynoszone do gniazda sznurki z tworzywa sztucznego;
Smier¢ lub uraz w wyniku kolizji z turbinami wiatrowymi projektowanymi w poblizu doliny
Noteci; utrata siedlisk legowych w wyniku zaniechania gospodarki tgkowo-pasterskiej;
pogorszenie bazy pokarmowej w wyniku zanieczyszczenia wod. Nalezy zaznaczy¢, ze
w ww. planie zadan ochronnych wskazano takze cele dziatarn ochronnych. Jako dziatanie
obligatoryjne wskazano ekstensywne uzytkowanie kosne, kosno pastwiskowe Iub
pastwiskowe trwatych uzytkéw zielonych oraz zachowanie siedliska legowego derkacza
Crex crex, rycyka Limosa limosa i kulika wielkiego Numenius arquata potozonego na
trwatych uzytkach zielonych. Wskazano jednoczesnie, ze dziatanie to dotyczy wszystkich
trwatych uzytkéw zielonych na terenie obszaru Natura 2000. Tereny objete projektem planu
ogélnego na ww. obszarze Natura 2000 obejmujg gtdéwnie tereny polno-tgkowe.
Na ww. terenach projekt planu ogdlnego ustala strefy wielofunkcyjne z zabudowa
mieszkaniowg jednorodzinng (26SJ, 75SJ, 76SJ) oraz strefy otwarte (19S0O, 9S0). Dla stref
26SJ, 75SJ, 76SJ jako dodatkowy profil strefy planistycznej ustalono: teren zieleni
naturalnej, teren lasu i teren woéd. Natomiast dla stref 19S0 i 9SO jako dodatkowy profil strefy
planistycznej ustalono teren elektrowni stonecznej i teren zieleni urzadzonej. Strefy 26SJ,
75SJ, 76SJ obejmujg gtéwnie tereny niezabudowane i nieprzeksztatcone. Ponadto, na
podstawie danych dotyczacych trwatych uzytkéw zielonych pozyskanych w 2024 r. z Agenciji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa ustalono, ze na ww. terenach znajdujg sie trwate
uzytki zielone (TUZ) oraz trwate uzytki zielone wartosciowe pod wzgledem srodowiskowym
(TUZ cenny przyrodniczo). Majgc na wzgledzie charakter terendw, a takze biologie i ekologie
gatunkow ptakéw bedacych przedmiotami ochrony obszaru specjalnej ochrony ptakéw
Nadnoteckie tegi PLB300003, mozna z wysokim prawdopodobienstwem stwierdzi¢, ze
tereny, na ktérych ustalono strefy 26SJ, 75SJ, 76SJ, stanowig potencjalne siedliska legowe
i zerowania gatunkéw ptakow bedacych przedmiotami ochrony ww. obszaru Natura 2000,
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m.in.: derkacza Crex, crex, rycyka Limosa limosa czy kulika wielkiego Numenius arquata.
Zwracam uwage, ze obszary, na ktérych zlokalizowano ww. strefy stanowig mozaike siedlisk,
w tym siedlisk polno-tgkowych oraz zadrzewien w obrebie uzytkédw rolnych, co podnosi
walory przyrodnicze analizowanego obszaru, i tworzy siedliska sprzyjajgce tworzeniu miejsc
rozrodu i regularnego przebywania chronionych gatunkéw ptakoéw. Istnienie terendw
niezabudowanych, nieprzeksztatconych umozliwia zachowanie ciggtosci siedliskowe;j,
utrzymanie réwnowagi ekosystemu. Wprowadzenie nowych zabudowan i coraz bardziej
wzrastajgce przeksztatcenie terenu oparte na antropogenicznych zmianach srodowiska,
przyczyni sie do zaburzenia stabilizacji proceséw zachodzagcych w ekosystemie,
odbywajacej sie stopniowo w trakcie postepujacej sukcesji. Kazda nowa zabudowa zwiekszy
presjie  na $rodowisko. Wprowadzenie planowanego zamierzenia z duzym
prawdopodobienstwem spowoduje obnizenie jakosci tych siedlisk co moze uniemozliwié¢
dalsze legi i zerowanie gatunkow ptakéw w tej czesci obszaru Natura 2000. Zabudowa stref
26SJ, 75SJ, 76SJ w obrebie trwatych uzytkéw zielonych jest sprzeczna z dziataniami
ochronnymi okres$lonymi w planie zadan ochronnych. Poza tym, realizacja ustalen
dodatkowego profilu funkcjonalnego na terenie ww. stref otwartych przyczyni sie do
uszczuplenia lub catkowitego zniszczenia bazy potencjalnych miejsc, w ktdérych moga
bytowa¢ ww. gatunki ptakow. Ponadto realizacja prac zwigzanych z lokalizowaniem obiektéw
OZE bedzie wigzata sie z wystgpieniem zagrozeh oraz naruszeniem dziatan ochronnych
wskazanych dla w planie zadan ochronnych ustanowionym dla obszaru specjalnej ochrony
ptakéw Nadnoteckie tegi PLB300003. Biorgc pod uwage powyzsze, w opinii Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu realizacja ustalen stref 26SJ, 75SJ, 76SJ oraz
realizacja ustalen dodatkowego profilu funkcjonalnego (teren elektrowni stonecznej) na
terenie stref 19S0 i 9SO, w obrebie obszaru Natura 2000 Nadnoteckie tegi jest niezgodna
z planem zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Nadnoteckie tegi PLB300003 i moze
znaczaco negatywnie oddziatywa¢ na cele i przedmioty ochrony obszaru Natura 2000
Nadnoteckie tegi PLB300003. Kierujgc sie zasadg przezornosci stwierdzono, ze realizacja
ustalehn projektu planu ogdlnego moze stanowi¢ naruszenie art. 33 ust. 1 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody stanowigcego, iz na ww. obszarze zabrania sie,
z zastrzezeniem art. 34, podejmowania dziatar moggcych, osobno lub w potgczeniu z innymi
dziataniami, znaczgco negatywnie oddziatywac na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym
w szczegodlnoéci: pogorszyé stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin
i zwierzat, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, lub wptyng¢ negatywnie na
gatunki, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub pogorszyc
integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami. Zgodnie z art. 55
ust. 2 ustawy 008 projekt, o ktérym mowa w art. 46 i art. 47 ust. 1, nie moze zostac przyjety,
o ile nie zachodzg przestanki, o ktérych mowa w art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody, jezeli ze strategicznej oceny oddziatywania na Srodowisko wynika, ze
moze on znaczgco negatywnie oddziatywaé na obszar Natura 2000.

. Zgodnie z SDF umieszczonym na stronie internetowej www.natura2000.gdos.gov.pl (data
dostepu 17.07.2025 r.) przedmiotami ochrony obszaru specjalnej ochrony ptakéw Dolina
Srodkowej Noteci i Kanatu Bydgoskiego PLB300001 sg: czapla biata Egretta alba, tabedz
czarnodzioby Cygnus bewickii, tabedz krzykliwy Cygnus cygnus, kania czarna Milvus
migrans, bielik Haliaeetus albicilla, derkacz Crex crex, zuraw Grus grus, siewka ziota
Pluvialis apricaria, podrozniczek Luscinia svecica, tabedz niemy Cygnus olor, ge$ zbozowa
Anser fabalis, ges$ biatoczelna Anser albifrons, krakwa Anas strepera, ptaskonos Anas
clypeata, tyska Fulica atra, czajka Vanellus vanellus, rycyk Limosa limosa, kulik wielki
Numenius arquata, dziwonia Carpodacus erythrinus. Do najwigkszych zagrozen
wymienionych w SDF dla tego obszaru naleza: presja urbanizacyjna, zwiekszenie obszaréow
rolnych i intensyfikacja upraw, presja turystyczna, wypalanie roslinnosci i zanieczyszczenie
wod. Tereny objete projektem planu ogdlnego na ww. obszarze Natura 2000 obejmujg
gtébwnie niezabudowane i nieprzeksztatcone tereny polno-tgkowe. Na ww. terenach projekt
planu ogdlnego ustala strefy otwarte (29SO, 30S0), dla ktérych jako dodatkowy profil strefy
planistycznej ustalono teren elektrowni stonecznej i teren zieleni urzadzonej. Majgc na
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wzgledzie charakter terenéw, a takze biologie i ekologie gatunkéw ptakéw bedgcych
przedmiotami ochrony obszaru specjalnej ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Noteci i Kanatu
Bydgoskiego PLB300001, mozna z wysokim prawdopodobiehstwem stwierdzié, ze tereny,
na ktérych ustalono strefy 29S0 i 30S0O, stanowig potencjalne siedliska legowe i zerowania
gatunkow ptakéw bedacych przedmiotami ochrony ww. obszaru Natura 2000,
m.in.: derkacza Crex, crex, rycyka Limosa limosa, kulika wielkiego Numenius arquata,
ptaskonosa Anas clypeata. Ponadto, realizacja ustalen profilu dodatkowego z duzym
prawdopodobieAstwem bedzie oddzialywaé na zerowiska gesi, tabedzi oraz ptakéw
siewkowych. Biorgc powyzsze pod uwage stwierdzono, Ze realizacja przedmiotowego
projektu planu moze znaczaco negatywnie oddziatywa¢ na ww. gatunki ptakow, bedace
przedmiotami ochrony obszaru specjalnej ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Noteci i Kanatu
Bydgoskiego PLB300001. Co, wiecej uwzgledniajgc potencjalne siedliska przedmiotow
ochrony obszaru specjalnej ochrony ptakéw Dolina Srodkowej Noteci i Kanatu Bydgoskiego
PLB300001, wskazuje, ze dla stref otwartych nalezy rozwazy¢ zmiane profilu dodatkowego,
w szczegolnosci terenu elektrowni stonecznej. Kierujgc sie zasadg przezornosci
stwierdzono, ze realizacja ustalenh projektu planu ogélnego moze stanowic¢ naruszenie art. 33
ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody stanowigcego, iz na
ww. obszarze zabrania sie, z zastrzezeniem art. 34, podejmowania dziatan mogacych,
osobno lub w potgczeniu z innymi dziataniami, znaczaco negatywnie oddziatywaé na cele
ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szczegdlnosci: pogorszy¢ stan siedlisk
przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony wyznaczono
obszar Natura 2000, lub wptyng¢ negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostat
wyznaczony obszar Natura 2000, lub pogorszy¢ integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego
powigzania z innymi obszarami. Zgodnie z art. 55 ust. 2 ustawy 00s projekt, o kiérym mowa
w art. 46 i art. 47 ust. 1, nie moze zosta€ przyjety, o ile nie zachodzg przestanki, o ktérych
mowa w art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, jezeli ze strategicznej
oceny oddziatywania na srodowisko wynika, ze moze on znaczgco negatywnie oddziatywac
na obszar Natura 2000.

. Dla obszaru Natura 2000 Ostoja Pilska PLH300045 ustanowiono plan zadanh ochronnych
zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 18 stycznia
2023 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja
Pilska PLH300045 (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z 2023 r., poz. 667). Zgodnie
zww. planem zadan ochronnych najwazniejszymi zagrozeniami sg m.in. odpady,
wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie, obce gatunki inwazyjne, zmniejszenie lub utrata
okreslonych cech siedliska, usuwanie martwych i umierajgcych drzew, zasypywanie terenu,
melioracje i osuszanie, zanieczyszczenie wodd powierzchniowych. Celem dziatan
ochronnych jest m.in. utrzymanie siedlisk przyrodniczych na okre$lonej powierzchni,
poprawa ztego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych z zachowaniem odpowiednich
poziomow wskaznikbw m.in. (gatunki charakterystyczne, gatunki ekspansywne roslin
zielnych, obce gatunki inwazyjne), uzupetnienie stanu wiedzy o przedmiotach ochrony
i uwarunkowaniach ich ochrony. Tereny objete projektem planu ogdlnego na ww. obszarze
Natura 2000 obejmujg gtéwnie tereny niezabudowane i nieprzeksztatcone. Ponadto, na
podstawie danych dotyczacych trwatych uzytkéw zielonych pozyskanych w 2024 r. z Agenciji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa ustalono, ze na ww. terenach znajdujg sie trwate
uzytki zielone (TUZ) oraz trwate uzytki zielone wartosciowe pod wzgledem Srodowiskowym
(TUZ cenny przyrodniczo). Majgc na wzgledzie charakter terendéw objetych projektem planu
mozna stwierdzi¢, ze ww. tereny, stanowig w wiekszoéci potencjalne siedlisko przyrodnicze
6510 Nizowe i gorskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris). Na
terenach tak i nieuzytkéw, projekt planu ogdlnego ustala strefe otwartg (30S0O), dla ktorej
jako dodatkowy profil strefy planistycznej ustalono teren elektrowni stonecznej i teren zieleni
urzadzonej. Realizacja ustalen dodatkowego profilu funkcjonalnego na terenie ww. stref
otwartych moze doprowadzi¢ do zniszczenia potencjalnego ww. siedliska przyrodniczego.
Co wiecej, nalezy zauwazy¢, ze mozliwos¢ realizacji zieleni urzgdzonej na ww. obszarach
moze spowodowaé pojawienie sie ekspansywnych gatunkéw obcych, ktdre w przysztoSci
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mogg przyczyni¢ sie do rozpoczecia sukcesji na ww. terenach tgk i nieuzytkéw. Biorac
powyzsze pod uwage, stwierdzono, ze nie mozna wykluczy¢ znaczgco negatywnego
oddziatywania na siedlisko przyrodnicze 6510 Nizowe i gorskie Swieze tgki uzytkowane
ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris) bedgce przedmiotem ochrony specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Ostoja Pilska PLH300045. Majac na wzgledzie przedmioty ochrony
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Ostoja Pilska PLH300045, nalezy rozwazy¢ zmiane
profili dodatkowych dla stref planistycznych 30SO, w szczegdlnosci nie przeznaczac¢ ich pod
tereny elektrowni stonecznych. Kierujac sie zasadg przezornosci stwierdzono, ze realizacja
ustaleh projektu planu ogdélnego moze stanowi¢ naruszenie art. 33 ust. 1 ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody stanowigcego, iz na ww. obszarze zabrania sie,
z zastrzezeniem art. 34, podejmowania dziatan moggcych, osobno lub w potgczeniu z innymi
dziataniami, znaczgco negatywnie oddziatywac na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym
w szczegolnosci: pogorszy¢ stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkow roslin
i zwierzat, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, lub wptyng¢ negatywnie na
gatunki, dla ktérych ochrony zostat wyznaczony obszar Natura 2000, lub pogorszyé
integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami. Zgodnie z art. 55
ust. 2 ustawy o0os projekt, o ktérym mowa w art. 46 i art. 47 ust. 1, nie moze zosta¢ przyjety,
o ile nie zachodzg przestanki, o ktérych mowa w art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
0 ochronie przyrody, jezeli ze strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko wynika, ze
moze on znaczgco negatywnie oddziatywaé na obszar Natura 2000.

. Dla obszaru Natura 2000 Dolina Noteci PLH300004 ustanowiono plan zadain ochronnych
zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy i Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 28 kwietnia 2014 r. w sprawie
ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Noteci PLH300004
(Dz. Urz. Woj. WIkp. z 2014 r. poz. 2924) zmieniony zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Poznaniu z dnia 24 listopada 2015 r. zmieniajgcym zarzgdzenie w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Noteci PLH300004 (Dz. Urz.
Woj. Wielkopolskiego z 2015 r. poz. 7256). Na podstawie wynikéw inwentaryzacji wykonanej
przez Biuro Urzagdzania Lasu i Geodezji Lesnej w 2010 r. oraz dokumentac;ji do planu zadan
ochronnych specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolina Noteci PLH300004 (2013 r.)
tutejszy organ ustalit, ze na terenach objetych projektem planu ogélnego na ww. obszarze
Natura 2000 znajdujg sie siedliska przyrodnicze 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne
zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nymphaeion, Potamion 6430 Ziotoro$la gorskie
(Adenostylion alliariae) i ziotorosla nadrzeczne (Convolvuletaria sepium), 6510 Nizowe
i gorskie swieze tgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris), 9110 Kwasne
buczyny (Luzulo-Fageum), 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae Fagenion, Galio
odorati-Fagenion), 9170 Grad $rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum,
Tilio-Carpinetum), 91EOQ tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrdodliskowe, 91F0 Legowe lasy
debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum), 9110 Cieptolubne dgbrowy (Quercetalia
pubescenti-petraeae) oraz gatunki zwierzat bedgce przedmiotami ochrony: wydra Lutra lutra,
kumak nizinny Bombina bombina. Tereny objete projektem planu ogdinego na ww. obszarze
Natura 2000 obejmujg gtéwnie tereny niezabudowane i nieprzeksztatcone. Ponadto, na
podstawie danych dotyczgcych trwatych uzytkdw zielonych pozyskanych w 2024 r. z Agenc;ji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa ustalono, ze na ww. terenach znajdujg sie trwate
uzytki zielone (TUZ) oraz trwate uzytki zielone wartosciowe pod wzgledem srodowiskowym
(TUZ cenny przyrodniczo). Na terenach ww. siedlisk przyrodniczych, projekt planu ogélnego
ustala strefy otwarte 9SO, 19S50, 29SO, 30SO0, dla ktérych jako dodatkowy profil strefy
planistycznej ustalono teren elektrowni stonecznej i teren zieleni urzgdzonej, a takze strefy
otwarte 4SO i 6SO, dla ktorych jako dodatkowy profil strefy planistycznej ustalono teren
elektrowni wodnej i teren zieleni urzadzonej. Realizacja ustalenn dodatkowego profilu
funkcjonalnego na terenie ww. stref otwartych moze doprowadzi¢ do zniszczenia
ww. siedlisk przyrodniczych oraz siedlisk gatunkow bedacych przedmiotami ochrony.
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Co wiecej, nalezy zauwazy¢, ze mozliwos¢ realizacji zieleni urzagdzonej na ww. obszarach
moze spowodowaé pojawienie sie ekspansywnych gatunkéw obcych, ktére w przysztoSci
mogg przyczyni¢ sie do rozpoczecia sukcesji na terenach siedlisk przyrodniczych 6430,
9170, 91E0 oraz 91F0. Biorgc powyzsze pod uwage, stwierdzono, ze nie mozna wykluczy¢
znaczgco negatywnego na siedliska przyrodnicze bedgce przedmiotem ochrony specjalnego
obszaru ochrony siedlisk Dolina Noteci PLH300004. Majgc na wzgledzie przedmioty ochrony
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Dolina Noteci PLH300004, nalezy rozwazy¢ zmiane
profili dodatkowych dla stref planistycznych 4SO, 6S0O, 9SO, 19S0, 29S0 i 30SO, w obrebie
ww. siedlisk przyrodniczych, a w szczegdlnosci nie przeznaczac ich pod tereny elektrowni
stonecznych oraz tereny zieleni urzgdzonej. Zgodnie z art. 55 ust. 2 ustawy 00$ projekt,
o ktérym mowa w art. 46 i art. 47 ust. 1, nie moze zosta¢ przyjety, o ile nie zachodzg
przestanki, o ktérych mowa w art. 34 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody,
jezeli ze strategicznej oceny oddziatywania na srodowisko wynika, ze moze on znaczgco

negatywnie oddziatywaé¢ na obszar Natura 2000.

. W zwigzku z pkt. 2, 4 i 5 niniejszej opinii projekt planu ogdlnego nalezy doprowadzi¢ do

zgodnosci z planami zadan ochronnych ustanowionymi dla obszaru specjalnej ochrony
ptakéw Nadnoteckie tegi PLB300003 oraz specjalnych obszaréw ochrony siedlisk Dolina
Noteci PLH300004 oraz Ostoja Pilska PLH300045 o ktérych mowa powyzej.

. W prognozie nie odniesiono sie do wptywu realizacji ustalen projektu planu ogdlnego na

siedliska przyrodnicze, o ktérych mowa w pkt. 4 i 5 niniejszej opinii. W zwigzku z powyzszym
prosze okresli¢, przeanalizowac i oceni¢ wplyw realizacji ustalen projektu planu ogdélnego na
siedliska przyrodnicze: 6510 Nizowe i goérskie Swieze igki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris), 6430 Ziotorosla gérskie (Adenostylion alliariae) i ziotorosla
nadrzeczne (Convolvuletalia sepium), 9170 Grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny
(Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum), 91EOQ Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
(Salicetum albo-fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae)oraz 91F0 tegowe
lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum).

. W prognozie prosze okresli¢, przeanalizowac i oceni¢ przewidywane oddziatywanie realizacji

ustalenh projektu planu ogdlnego na cele i przedmioty ochrony obszardéw specjalnej ochrony
ptakéw Puszcza nad Gwdg PLB300012, Nadnoteckie t.egi PLB300003, Dolina Srodkowej
Noteci i Kanatu Bydgoskiego PLB300001 oraz specjalnych obszarow ochrony siedlisk Dolina
Noteci PLH300004 i Ostoja Pilska PLH300045, a takze na integralno$¢ obszaréw i spojnosé
sieci. W przypadku stwierdzenia negatywnego oddzialywania, prosze w prognozie
przedstawi¢ rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczenie lub kompensacje
przyrodniczg ewentualnych negatywnych oddzialywan. Ponadto prosze dokonac
szczegotowej analizy zgodnosci ustalen projektu planu z planem zadah ochronnych
ustanowionym dla ww. obszaru Natura 2000.

. Z oznaczen na rysunku projektu planu ogdlnego wynika, ze strefa komunikacji 3SK

zlokalizowana jest czesciowo w granicach specjalnego obszaru ochrony siedlisk Ostoja
Pilska PLH300045. W zwigzku z powyzszym, w prognozie prosze okresli¢, przeanalizowac¢
i oceni¢ przewidywane oddziatywanie realizacji ustalen strefy 3SK na cele i przedmioty
ochrony ww. obszaru Natura 2000. W przypadku stwierdzenia negatywnego oddziatywania,
prosze w prognozie przedstawi¢ rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczenie lub
kompensacje przyrodniczg ewentualnych negatywnych oddziatywan. Ponadto prosze
dokonac szczegodtowej analizy zgodnosci ustalen projektu planu z planem zadan ochronnych
ustanowionym dla ww. obszaru Natura 2000.

W odniesieniu do obszaru chronionego krajobrazu ,Dolina Noteci” na str. 33 prognozy
napisano: ,Dla tego obszaru zostat ustanowiony Plan zadan ochronnych ustanowionych
zarzgdzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bydgoszczy oraz
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu z dnia 24 listopada 2015 r.
w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Dolina Noteci,
PLH300004 (Dz. Urz. Woj. WIlkp. z 2015 r., poz. 7256)". Majgc powyzsze na uwadze nalezy
stwierdzi¢, iz informacje zawarte w prognozie, w tym w szczegdlnosci odnoszgce sie do
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11.

12.

13.

14.

15.

ww. obszaru chronionego krajobrazu nie sg wiarygodne. W zwigzku z tym, prosze
zweryfikowac informacje zawarte w prognozie.

W prognozie prosze okresli¢, przeanalizowac i oceni¢ przewidywane oddziatywanie realizacji
ustalen projektu planu na cele ochrony obszaru chronionego krajobrazu ,Dolina Noteci”.
W przypadku stwierdzenia negatywnego oddziatywania, w prognozie prosze przedstawi¢
rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczenie lub kompensacje przyrodniczg
ewentualnych negatywnych oddziatywan.

Zwracam uwage, ze gmina Ujscie znajduje sie w granicach korytarzy ekologicznych Lasy
Nadnoteckie GKPnC-16, Dolina Noteci GKPnC-17, Puszcza Drawska — Bory Krajenskie
GKPn-25A oraz Srodkowa Dolina Noteci GKPnC-7B wyznaczonych w opracowaniu:
Jedrzejewski W., Nowak S., Stachura K., Skierczyniski M., Mystajek R. W., Niedziatkowski
K., Jedrzejewska B., Wéjcik J. M., Zalewska H., Pilot M., Gorny M., Kurek R.T., S/usarczyk
R. Projekt korytarzy ekologicznych tgczgcych Europejskg Siec Natura 2000 w Polsce. Zaktad
Badania Ssakoéw PAN, Biatowieza 2011. Na ww. korytarzach projekt planu ogolnego
wyznacza m.in. strefy otwarte SO, dla ktérych jako dodatkowy profil funkcjonalny strefy
planistycznej ustalono teren elektrowni stonecznej i teren elektrowni wodnej. W zwigzku
z powyzszym w prognozie nalezy okresli¢, przeanalizowa¢ i oceni¢ przewidywane
oddziatywanie ww. przeznaczenia terenu na faune, ze szczegélnym uwzglednieniem wpltywu
na szlaki migracyjne zwierzat

Projekt planu dla stref 32S0 i 33SO dopuszcza tereny elektrowni wiatrowych jako dodatkowe
profile funkcjonalne. Zwracam uwage, ze strefa 32S0O znajduje sie w odlegtosci ok. 2,6 km
od strefy ochrony ostoi, miejsca rozrodu i regularnego przebywania kani rudej Milvus milvus
oraz ok. 2,7 km od strefy bielika Haliaeetus albicilla (obr. Mirostaw). Natomiast strefa 33SO
znajduje sie w odlegtosci ok. 2,4 km od strefy ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego
przebywania kani rudej Milvus milvus, oraz ok. 2,9 km od strefy bielika Haliaecetus albicilla
(obr. Mirostaw) Prognoza powinna zawiera¢ ocene wptywu planowanych elektrowni
wiatrowych na ptaki. W zwigzku z powyzszym prosze przeanalizowa¢ wptyw realizacji
ustalen projektu planu ogélnego na ww. gatunki ptakoéw. W przypadku stwierdzenia
negatywnego oddziatywania, prosze przeanalizowaC rozwigzania majgce na celu
zapobieganie, ograniczenie lub kompensacje przyrodniczg ewentualnych negatywnych
oddziatywan.

W zwigzku z tym, ze w projekcie planu dla wszystkich stref otwartych dopuszcza sie
dodatkowy profil - tereny elektrowni stonecznych, prognoza powinna zawieraé¢ ocene wptywu
budowy instalacji fotowoltaicznych na faune. W przypadku budowy elektrowni stonecznych
nalezy zastosowa¢ odpowiednie dziatania minimalizujgce negatywny wptyw ww. inwestyciji
na Srodowisko m.in.: stosowanie modutéw fotowoltaicznych o powierzchni antyrefleksyjnej;
w przypadku obsiewu powierzchni biologicznie czynnej zespotu elektrowni stonecznych nie
uzywac¢ gatunkéw roslin obcego pochodzenia; w przypadku gdy na etapie funkcjonowania
elektrowni stonecznych planuje sie koszenie terenu, to dla ochrony ptakéw legowych nalezy
planowac koszenia poza okresem legowym ptakow, ktory dla wiekszosci gatunkow ptakow
krajobrazu rolniczego przypada przecietnie od 1 marca do 31 sierpnia w przypadku
sgsiedztwa ciekow lub zbiornikbw wodnych terminy planowanego koszenia nalezy
dostosowac takze do okreséw migracji ptazow, ktéry dla wiekszosci gatunkow ptazéw
w Polsce przypada przecietnie od 15 lutego do konca maja (migracja wiosenna) oraz od
15 sierpnia do konca pazdziernika (migracja jesienna). W prognozie nalezy ponownie
okresli¢, przeanalizowac i oceni¢ wptyw realizacji elektrowni stonecznych na Srodowisko,
w szczegolnosci odnies¢ sie do gatunkoéw chronionych ptakéw, a takze zaproponowaé
odpowiednie dziatania ograniczajgce ewentualny negatywny wptyw.

Zwracam uwage, ze na terenie gminy UjScie zlokalizowane sg m.in.: rzeka Note¢ oraz rzeka
Gwda. W zwigzku z powyzszym prosze przeanalizowac¢ i oceni¢ wptyw realizacji ustalen
projektu planu na zwierzeta i rosliny zwigzane ze Srodowiskiem wodnym, w tym na pfazy,
mogagce wystepowacé na obszarze opracowania. W przypadku stwierdzenia negatywnego
oddziatywania, prosze przedstawic¢ rozwigzania majgce na celu zapobieganie, ograniczenie
lub kompensacje przyrodniczg negatywnych oddziatywan.
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17.

18.

19.

20.

Projekt planu ogdélnego wyznacza strefy wielofunkcyjne z zabudowg mieszkaniowg
jednorodzinng (SJ) na terenach obecnie otwartych. Biorgc pod uwage charakter ww. terenéw
stwierdzono, Ze istnieje wysokie prawdopodobienstwo, ze na tych terenach wystepujg
chronione gatunki ptakéw. Prosze o ponowne przeanalizowanie lokalizacji stref SJ pod
wzgledem mozliwosci wystepowania chronionych gatunkow ptakow.

Projekt planu dopuszcza liczne dodatkowe profile funkcjonalne stref planistycznych
w ramach stref o profilach funkcjonalnych niezwigzanych bezposrednio z zabudowag
(np. strefy 7SN, 8SR, itd.). W zwigzku z powyzszym prosze przeanalizowac i oceni¢ wptyw
realizacji ustalen projektu planu zwigzanych z wprowadzeniem np. dodatkowych terendw
ustug sportu i rekreacji oraz terenéw elektrowni stonecznych w ww. strefach na rosliny,
zwierzeta i grzyby (w tym gatunki chronione) oraz na réznorodnos$¢ biologiczna, a takze na
obszary Natura 2000.

Z ustalen projektu planu wynika, ze w sasiedztwie strefy komunikacji 3SK, 4SK
(projektowana droga S11) wyznaczono strefy wielofunkcyjne z zabudowg mieszkaniowg
jednorodzinng (SJ), strefy wielofunkcyjne z zabudowg wielorodzinng (SW) oraz strefy
wielofunkcyjne z zabudowg zagrodowg (SZ), a takze obszary uzupetnienia zabudowy
zwigzane z tymi strefami. W prognozie prosze wyjasni¢, czy w przypadku wyznaczenia
przebiegu projektowanej drogi S11 wyznaczajgc poszczegolne strefy planistyczne
uwzgledniono buforowanie i strefowanie funkcji terenéw, majgc na uwadze minimalizowanie
konfliktéw zwigzanych z ponadnormatywnym hatasem. Plan ogélny jest dokumentem, ktory
poprzez swoje ustalenia powinien chroni¢ przed nadmiernymi skutkami hatasu, zas poprzez
buforowanie i strefowanie funkcji terenu powinien dazy¢ do minimalizowania konfliktow
zwigzanych z tg ucigzliwo$cig. Zgodnie z przywotanymi wyzej przepisami ustawy Prawo
ochrony s$rodowiska, samorzad Ilokalny zapewnia warunki utrzymania réwnowagi
przyrodniczej oraz nadzoruje racjonalng gospodarke zasobami srodowiska, uwzgledniajgc
rowniez potrzeby w zakresie ochrony przed hatasem. Narzedziem przydatnym dla celow
planowania przestrzennego sg przywotane wyzej mapy akustyczne. Wykorzystujac
informacje o wartosci poziomu hatasu nalezy w planowaniu przestrzennym okreslaé¢
mozliwo$¢ lokalizowania konkretnego rodzaju zabudowy, spetniajgc tym samym wymogi
ochrony $rodowiska oraz ochrony zdrowia. W prognozie prosze rowniez okresli¢ wplyw
planowanych inwestycji drogowych na istniejgce i planowane tereny objete ochrong
akustyczng. W prognozie prosze wskaza¢ skuteczne rozwigzania majgce na celu
ograniczenie emisji hatasu drogowego, co najmniej do pozioméw dopuszczalnych.
Informuje, iz na stronie internetowej Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska zostata
opublikowana ,Roczna ocena jakosci powietrza w wojewddztwie wielkopolskim. Raport
wojewddzki za rok 2024”. W prognozie prosze zawrzeé aktualne dane w tym zakresie

W prognozie nie okreslono, nie przeanalizowano i nie oceniono przewidywanego
oddziatywania na srodowisko wiekszosci stref planistycznych oraz ich ustalen, skupiajgc sie
jedynie pobieznie na ogdlnej ocenie i analizie projektu planu jako catosci nie odnoszgc sie
m.in. do realizacji instalacji fotowoltaicznych i pozostatych ustaleh projektu planu. W zwigzku
z tym prognoze nalezy uzupetnic o ocene i analize przewidywanego oddziatywania na
poszczegdlne komponenty $Srodowiska. Przy czym informuje, Zze prognoza powinna
przedstawia¢ analize potencjalnych oddziatywan ustalen projektu planu ogdlnego w formie
opisowej wraz z merytorycznym uzasadnieniem i odpowiednimi wnioskami wynikajgcymi
z tej analizy. W przypadku stwierdzenia braku znaczgcych oddziatywan na wybrane
komponenty srodowiska prognoza winna zawiera¢ takg informacje wraz z odpowiednim
uzasadnieniem. Przy czym informuje, ze w przypadkach gdy organ opracowujgcy projekt
dokumentu nie posiada szczegdtowych informacji na temat planowanych na danym
obszarze przedsiewzie¢, ocena oddziatywania na $rodowisko powinna mie¢ charakter
prognostyczny, wskazywa¢ mozliwe do wystgpienia oddziatywania, uwzgledniajgc rézne
warianty realizacji przedsiewziecia, przede wszystkim najbardziej niekorzystne dla
Srodowiska oraz lokalne uwarunkowania srodowiskowe i przestrzenne obszaru, na ktérym
beda realizowane. Pomocne w takiej sytuacji moze by¢ korzystanie z informaciji dotyczacych
inwestycji o podobnym charakterze i skali [R. Bednarek (red.), Strategiczna ocena

8z10



21.

22.

23.

24.

25.

oddziatywania na srodowisko w planowaniu przestrzennym, Poznan 2012, s. 50]. Ponadto,
zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 3 lit. a ustawy 00$ w prognozie prosze przedstawic¢ rozwigzania
majgce na celu zapobieganie i ograniczanie negatywnych oddziatywan na Srodowisko
mogacych by¢ rezultatem ustalen projektu planu ogéinego.

W prognozie prosze wyjasni¢, czy wyznaczajgc strefy cmentarzy (SC) uwzgledniono zapisy
rozporzadzenia Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 25 sierpnia 1959 r. w sprawie
okreslenia, jakie tereny pod wzgledem sanitarnym sg odpowiednie na cmentarze (Dz. U.
z 1959 r. Nr 52, poz. 315) oraz rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 7 marca 2008 r.
w sprawie wymagan, jakie muszg spetnia¢ cmentarze, groby i inne miejsca pochéwku zwtok
i szczatkow (Dz. U. z 2008 r. Nr 48, poz. 284) w odniesieniu do lokalizacji obszaru
uzupetnienia zabudowy na i przy strefie cmentarzy w1SC-9SC. Zwracam uwage, ze na
dalszym etapie planistycznym (sporzadzania miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego lub zmiany obowigzujgcych plandéw) nalezy uwzglednié¢ ograniczenia
wynikajgce z ww. rozporzgdzen.

Na obszarze opracowania wyznacza sie strefe gornictwa 1SG. W zwigzku z tym, zgodnie
z art. 51 ust. 2 pkt 2 lit. e ustawy 008, w prognozie prosze okresli¢, przeanalizowac i ocenic¢
przewidywane oddziatywanie na srodowisko, w szczegodlnosci na srodowisko gruntowo-
wodne. Prognoza powinna przedstawiaC¢ analize potencjalnych oddziatywan realizacji
ustalen projektu planu ogdélnego w formie opisowej wraz z merytorycznym uzasadnieniem
i odpowiednimi wnioskami wynikajgcymi z tej analizy. W przypadku stwierdzenia braku
znaczgcych oddziatywan na wybrane komponenty srodowiska prognoza winna zawierac
takg informacje wraz z odpowiednim uzasadnieniem. Ponadto, zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 3
lit. a ustawy 00$ w prognozie prosze przedstawi¢ rozwigzania majgce na celu zapobieganie
i ograniczanie negatywnych oddziatywan na srodowisko mogacych by¢ rezultatem realizacji
ustalen projektu planu ogdlnego.

W prognozie prosze wskaza¢ (wraz z uzasadnieniem), czy realizacja ustalen projektu planu
ogolnego moze spowodowacé nieosiggniecie celow srodowiskowych zawartych w ,Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry”, przyjetym rozporzgdzeniem Ministra
Infrastruktury z dnia 16 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Odry (Dz. U. z 2023 r. poz. 335).

W prognozie prosze okresli¢, przeanalizowa¢ i oceni¢ przewidywane oddziatywanie
skumulowane na srodowisko, uwzgledniajgc planowane strefy planistyczne o ré6znorodnych
profilach funkcjonalnych, obecny i przyszty stopien intensywnosci zainwestowania, a takze
wzrost zapotrzebowania na korzystanie z zasobow srodowiska oraz emisje substancji do
Ssrodowiska wynikajgca z realizacji i eksploatacji zaplanowanych zadan.

Zgodnie z art. 51 ust. 2 pkt 1 lit. e ustawy 00$ prognoza zawiera streszczenie sporzgdzone
w jezyku niespecjalistycznym. W zwigzku z tym, prosze rozwing¢ zapisy rozdziatu prognozy
zatytutowanego ,Streszczenie” w taki sposdb, aby zawierat najistotniejsze informacje
zawarte w poszczegolnych rozdziatach prognozy. Ponadto, zmiany wprowadzone
w poszczegolnych rozdziatach prognozy prosze rowniez uwzgledni¢ w przedmiotowym
rozdziale prognozy.

UZASADNIENIE
24.06.2025 r. wptynat do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu wniosek

z 18.06.2025 r., znak: R-GP.6721.1.1.2024, o zaopiniowanie projektu planu ogdélnego gminy
Ujscie z prognozg oddziatywania na srodowisko. W toku postepowania przeanalizowano
zgodno$¢ ustalen projektu dokumentu z przepisami z zakresu ochrony srodowiska oraz czy
prognoza oddziatywania na Srodowisko zawiera informacje wymienione w art. 51 ust. 2 ustawy
008.

Jednoczesnie wskazuje, ze zgodnie z art. 55 ust. 4 ustawy oo$ organ opracowujgcy

projekt dokumentu, w tym przypadku Burmistrz Ujcia, winien przekazaé przyjety plan ogdéiny
gminy Ujscie wraz z podsumowaniem, o ktérym mowa w art. 55 ust. 3 ustawy o00s, wtasciwym
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organom, o ktérych mowa w art. 57 i 58 ustawy 00$, w tym regionalnemu dyrektorowi ochrony
srodowiska, w ktérym nalezy m.in. zawrzeé informacje, w jaki sposob zostata wzieta pod uwage
i w jakim zakresie zostata uwzgledniona niniejsza opinia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu wyrazajgc powyzszg opinie
o projekcie dokumentu wraz z prognozg zajgt stanowisko w przedmiotowej sprawie. W sytuacji
wprowadzenia do projektu planu ogoélnego i prognozy, w toku dalszych prac poprzedzajgcych
uchwalenie planu, zmian istotnych z punktu widzenia mozliwego oddziatywania na srodowisko,
nalezy przedstawi¢ kompletne ich wersje w celu uzyskania ewentualnej ponownej opinii.

z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Przemystaw Walendzik
Naczelnik
Wydziatu Planowania Przestrzennego
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)
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